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Доповідь 
заступника директора ліцею з наукової роботи Тарабрової С.М. на педагогічній раді: «Профільне навчання – шлях реалізації особистісно-зорієнтованої стратегії освіти. Досвід ліцею: надбання, перспективи».
06 листопада 2012 року
«Благо за всіх обставин залежить від дотримання двох умов:

 одна з них – правильне з’ясування завдання та кінцевої мети 

будь-якої діяльності; друга – пошук різних засобів, 

що ведуть до кінцевої мети»

Аристотель  
Питання до розгляду на педагогічній раді 

«Профільне навчання – шлях реалізації особистісно-зорієнтованої стратегії освіти. Досвід ліцею: надбання, перспективи» та доповідачі (слайди 1,2)
1. Нормативно-правова база профільного навчання (заступник директора ліцею з наукової роботи Тараброва С.М.)

2. Навчально-методичне забезпечення профільного навчання в ліцеї (завідуюча кафедрою природничо-математичних дисциплін            Артем’єва І.В., завідуюча кафедрою суспільно-гуманітарних дисциплін Курач Л.С.)

3. Фахова культура уроку в профільному навчанні (з власного досвіду) (Бондаренко Л.В., Микитенко І.В., Полулях Т.П., Шишкіна І.О.)

4. Спецкурси і факультативи. Їх роль у підвищенні якості профільного навчання (з власного досвіду) (Гавриш Т.М., Живець Ю.О.,                      Зінченко В.А., Кушнеренко О.В., Проценко І.В., Рафаловська Н.О., Шаповал В.О.)

5. Науково-дослідницька діяльність, творчі конкурси та інтелектуальні змагання ліцеїстів в умовах профільності навчання (заступник директора ліцею з наукової роботи Тараброва С.М.)

6. Вивчення якості профільного навчання. Ліцей - ВНЗ – підприємство – ліцей (заступник директора ліцею з навчально-методичної роботи                     Тараброва С.М.)

Батько зовнішнього незалежного оцінювання, як називають І. Лікарчука,  у газеті «Дзеркало тижня» (№ 8 від 8 березня 2011 року) відзначив, що у суспільстві авторитет школи й учителя упав до найнижчого рівня. Якістю освіти задоволені близько 38 % громадян України. Працю вчителя, за висновками досліджень Київського інституту проблем управління імені Горшеніна, вважають звичайною 42,2 % опитаних, непрестижною – 33,1 %, престижною – 19,7 %.  Якість освіти, за висновками того ж інституту, 34,4 % громадян України оцінили на «трійку», а майже кожний п’ятий (20,2 %) – на «двійку». Іншими словами, більшість опитаних вважає, що якість освіти в Україні низька. 
У суспільстві поширюється негативне ставлення до шкіл і педагогів. Засоби масової інформації сприяють цьому. Часто у випусках телевізійних новин на багатьох каналах фігурує негативний образ чи дія, пов’язані з навчально-виховним закладом. Населення починає шукати порятунку. Заможні батьки переводять дітей до престижних навчальних закладів, де зменшується ризик некваліфікованого надання педагогічних послуг. 
Всі розуміють, що якісній освіті альтернативи немає, а учитель, який захоче вижити в майбутньому, мати гідну платню, повинен щодня підтверджувати свою здатність якісно навчати й виховувати [Підласний І.П. Навчання «під протоколом» /І.П. Підласний. – Х.: Вид.група «Основа», 2011. – 112 с. – (Бібліотека журналу «Управління школою»; Вип.07 (103))]
Чи змінить результати опитування громадян України впровадження і розвиток профільної освіти? 
«Які чинники обумовлюють вибір людиною тієї чи іншої професії? На практиці з’ясовується, що схильність враховується в останню чергу, а думка батьків має величезний вплив», - зустрічаємо в літературі висловлення спільної думки представників психолого-соціальних служб.  

На даний час в ліцеї відсутній відповідний фахівець – практичний психолог, який, використовуючи відповідний психологічний інструментарій (методики, анкети, тести, опитувальники), здійснював би діагностику профільних інтересів учнів та сприяв би на її підставі, зокрема, формуванню профільних груп, визначенню профорієнтації учнів. За цих умов учням груп як допрофільного, так профільного навчання можна рекомендувати ознайомитись з чинниками вибору професії та кроками до виваженого рішення щодо майбутньої професії на сайті jobportal.com.ua [Як обрати професію. За матеріалами Інтернету: jobportal.com.ua [Текст]// Завуч. – 2009. - № 2. – с.10]. (Слайд 3)

Доцільним є проведення анкетування серед батьків, учнів, вчителів з метою коригування навчально-виховного процесу за обраними профілями, систематизувати результати анкетування та оприлюднити результати на сайті ліцею. Можливими є  питання:

· Яким, на ваш погляд, повинне бути головне завдання ліцею? (забезпечити високий рівень знань, виховати самостійність і відповідальність, підготувати до вибору професії, інше) 

· Визначте провідний мотив вибору вами профілю класу. (здібності, інтерес до профілю, інше)

· Які переваги ви бачите в профільному навчанні?

· Які недоліки ви бачите в профільному навчанні?

· Найважливіші особистісні якості учня профільної школи (доповніть перелік): високий рівень інтелекту, ….

· Які якості, на ваш погляд, повинен мати вчитель профільної школи (доповніть перелік: високий рівень інтелекту та широта ерудиції, володіння сучасними інформаційними технологіями навчання ….?

· Проранжуйте за ступенем значущості нові уміння, якими повинен оволодіти вчитель профільної школи (оволодіння новими формами навчальної діяльності на уроці та поза ним, готовність до зміни системи оцінки знань, методика розробки й організації елективних курсів, реалізація компетентнісного підходу до навчання) (для учителя).

· Які з форм організації та здійснення навчально-пізнавальної діяльності, на ваш погляд, більш вагомі: словесні (розповідь, бесіда, лекція тощо), наочні (ілюстрації, демонстрації тощо), практичні (досліди вправи тощо)?

· Яка з форм розумової діяльності, використана на уроках, викликає найбільші труднощі (порівнювати, аналізувати, узагальнювати, систематизувати)?

· На уроках з яких навчальних предметів учителем систематично приділяється увага розвитку мови? Якими прийомами і методами?

· Які види самостійних робіт на уроках використовуються частіше за інші?

· Яка форма контролю для вас більш прийнятна? Виберіть по одній з кожної групи: усний контроль (індивідуальне опитування, усні заліки, усні іспити); письмовий контроль (контрольні письмові роботи, письмові заліки, письмові іспити, тестування); контроль, який здійснює вчитель; взаємоконтроль; самоконтроль.

· Під час вивчення яких навчальних предметів надається можливість вибору виду, форми і термінів представлення домашнього завдання? Як часто?

· Яка з форм організації діяльності за вибором вам ближче: елективний курс; проектна діяльність; дослідницька діяльність?

· Як для вас прийнятніше організувати свою діяльність: індивідуально; у парах; у групі?

· Ваші улюблені предмети (назвіть не більше трьох)? (для учнів)

· Ваші захоплення? (для учнів)

· Яку професію ви плануєте одержати? 

Першу спробу зроблено: батькам ліцею було запропоновано взяти участь в анкетуванні «Профільне навчання – вимога часу» щодо реалізації профільного навчання в Славутицькому ліцеї.
Зразок анкети для батьків (Слайд 4)
Шановні батьки!

Візьміть, будь ласка, участь в анкетуванні «Профільне навчання – вимога часу».

Знайдіть час відповісти на запитання щодо реалізації профільного навчання  у Славутицькому ліцеї.

1. Яким, на ваш погляд, повинне бути головне завдання ліцею: 

- забезпечити високий рівень знань;

- виховати самостійність і відповідальність;

- підготувати до вибору професії; 

- інше_______________________________________________________________________________________ 

2. Визначте провідний мотив вибору вами профілю навчання:

· здібності;

· інтерес до профілю;

· інше ____________________________________________________________________________________

3. Які переваги ви бачите в профільному навчанні? 

________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

4. Які недоліки ви бачите в профільному навчанні?

________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

5. Найважливіші особистісні якості учня профільного класу (доповніть перелік): високий рівень інтелекту, ….______________________________________________________________________________________________

____________________________________________________________________________________________________

6. Які якості, на ваш погляд, повинен мати учитель профільного навчального закладу? Доповніть перелік: високий рівень інтелекту та широта ерудиції, володіння сучасними інформаційними технологіями навчання,  …________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

7. Які з форм організації та здійснення навчально-пізнавальної діяльності, на ваш погляд, більш вагомі: 

· словесні (розповідь, бесіда, лекція тощо);

·  наочні (ілюстрації, демонстрації тощо);

·  практичні (досліди, вправи тощо)?

8.Яку професію, на вашу думку,  планує отримати ваша дитина? ____________________________________________

Дякуємо за співпрацю, адміністрація Славутицького ліцею

Всього взяло участь в анкетуванні  30 осіб -  учасники батьківської конференції, батьки ліцеїстів І – ІV курсів.
	Питання анкети
	Варіанти відповідей
	Обраних батьками

	1.Яким, на ваш погляд, повинне бути головне завдання ліцею?


	- забезпечити високий рівень знань;
	30 (100 %)

	
	- виховати самостійність і відповідальність;
	22 (73 %)

	
	- підготувати до вибору професії; 


	14(47 %)

	
	- інше
	

	2.Визначте провідний мотив вибору вами профілю навчання.


	- здібності;


	21 (70 %)

	
	- інтерес до профілю;
	15 (50 %)

	
	- інше
	1.Високий рівень навчання в ліцеї

2. Майбутня професія

3. Необхідність професій даного профілю

	3. Які переваги ви бачите в профільному навчанні?
	
	Переважна більшість відповідей стосується поглибленого вивчення профільних предметів (70 %):

1.Орієнтація на досягнення поставленої мети – високий рівень знань, висока мотивація 

2.Учні мають можливість поглибити знання з потрібного предмета, не витрачають час на те, до чого не мають здібностей

3. Поглиблене вивчення профільних предметів (поглиблені знання)

4. Глибоке і якісне вивчення профільних предметів

5. Досконале вивчення предметів

6. Високий рівень знань

7. Більш детальна подача інформації у вивченні предметів

8. Дитина вже в шкільному віці отримує знання, які знадобляться їй надалі

9. Розвиває здібності дитини, її талант

Відповіді, пов’язані з вибором професії (33 % опитуваних): 

10. Допомога у виборі професії

11. Підготовка дитини до майбутнього вибору професії

12. Орієнтування на майбутню професію

13. Допомога у виборі майбутньої професії

Якісна підготовка до ЗНО               (10 %):

14. Більше вивчається предмет, який потрібен для вступу до ВНЗ

15. Краща підготовка до вступу до ВНЗ


	4. Які недоліки ви бачите в профільному навчанні?
	
	1.Недоліків не бачу (63 %)
2. Надмірне перевантаження учня 

3. Відсутність піднімати рівень знань з російської мови

4. Відсутність уроків з російської мови, інформатики

5. Недостатня увага непрофільним  предметам 

6.Скорочується кількість годин на вивчення непрофільних предметів

7. Немає гнучкості (неможливість перейти на інший факультет)*

8. Формування стереотипу у дитини щодо непотрібності поглибленого вивчення непрофільних предметів

	5. Найважливіші особистісні якості учня профільного класу 
	Доповніть перелік: високий рівень інтелекту, …
	1.Наявність мотивації вчитись в такому класі

2. Зацікавленість предметами профілю, бажання досягти успіху

3.Наявність знань (мати хороший рівень знань)

4. Зацікавленість у навчанні, активна позиція

5. Прагнення до знань, навчання

6. Широка ерудиція

7. Допитливість

8.Гнучкий розум

9.Логічне мислення

10. Здатність до самостійної роботи, аналітичного мислення, швидкості прийняття рішення, бажання до розвитку і самореалізації

11. Вміння самонавчатись

12. Здатність вибрати більший відсоток інформації

13. Відповідальне ставлення до навчального процесу (відповідальність)

14. Самостійність 

15. Витриманість

16. Старанність

17. Самодисципліна, працелюбність

18. Зацікавленість у підвищенні особистих досягнень, здорова конкуренція


	6. Які якості, на ваш погляд, повинен мати учитель профільного навчального закладу? 
	Доповніть перелік: високий рівень інтелекту та широта ерудиції, володіння сучасними інформаційними технологіями навчання,  …


	1. Професіоналізм

2. Бажання і вміння поділитися власним досвідом зі своїми вихованцями

3. Педагогічний досвід виховання

4.  Індивідуальний підхід до учня, взаєморозуміння

5. Вміння пояснювати (донести до дітей тему)

6. Вміння зацікавити предметом

7. Творчий підхід до викладання

8. Прагнення до удосконалення

9. Гнучкість мислення, легке сприйняття нових технологій

10. Сучасний підхід до учнів

11. Навички психолога

12. Вміння допомогти учням розкритися

13. Побачити здібності, допомогти спрямувати дитину на вибір професії

14. Бути добре обізнаним щодо вимог у ВНЗ 

15. Комунікабельність, людяність

16. Терпіння, високі моральні якості

17. Витриманість

18. Вимогливість

19. Авторитет у дітей

	7. Які з форм організації та здійснення навчально-пізнавальної діяльності, на ваш погляд, більш вагомі: 


	- словесні (розповідь, бесіда, лекція тощо);
	20 (67 %)

	
	- наочні (ілюстрації, демонстрації тощо);
	17 (57 %)

	
	- практичні (досліди, вправи тощо)?


	23 (77 %)

	8. Яку професію, на вашу думку,  планує отримати ваша дитина?
	
	1.Ще не визначилась (поки що остаточно не визначилась)

2. Технічна спрямованість (спеціальність)

3. Інженер 

4. Інженер-будівельник

5. Фармацевт

6. Лікар

7. Природничого, хімічного характеру

8. Хімік або правознавець

9. Економіст

10. Пов’язана з економічною діяльністю

11. Учитель хімії

12. Перекладач

13. Філологія, англійська мова

14. Правознавець, перекладач

15. Художник-дизайнер


Результати анкетування свідчать про наступне (Слайди 5-10): 
1. Завдання ліцею – забезпечити високий рівень знань, виховати самостійність і відповідальність і тільки потім – підготувати до вибору професії.

2. Провідний мотив вибору профілю навчання – здібності учня.
3. Переваги профільного навчання - глибоке і якісне вивчення профільних предметів і тільки потім – допомога у виборі майбутньої професії. 
4. 63 % батьків не бачать недоліків у профільному навчанні, але в анкетах 37 % респондентів зазначено недоліки, на які варто звернути увагу, а саме: надмірне перевантаження учнів, відсутність піднімати рівень знань з російської мови (відсутність уроків з російської мови), недостатня увага непрофільним  предметам, скорочення кількості годин на вивчення непрофільних предметів, відчутність гнучкості (неможливість перейти в групу іншого профілю)*, формування стереотипу у дитини щодо непотрібності поглибленого вивчення непрофільних предметів.

5. Вчитель повинен бути професіоналом високої  якості і непересічною особистістю.

6. Учень повинен мати якісні знання, бути широко ерудованим, володіти навичками логічного мислення, прагнути до самореалізації і самовдосконалення, бути працелюбним, вміти самостійно вчитись, готовим до конкуренції.

7. Більш вагомими формами  організації та здійснення навчально-пізнавальної діяльності є практичні (77 %)
8. Близько 50 %  респондентів зазначили, що їх діти поки що не визначилися остаточно щодо майбутньої професії.
Тенденції розвитку сучасної освіти та закони  ринку зумовлюють необхідність розробки нових підходів до освіти. Тривалий час суспільство вважало, що кращою є школа, де дають якісні знання. Сьогодні думка дещо інша: школа повинна навчити дитину навчатися впродовж всього життя, виробити навички до самонавчання, забезпечити практичну орієнтованість знань і засвоєння знань як фундаменту життєвої поведінки кожної людини. Через самопізнання дитина має розвинути свої таланти, щоб самореалізуватися у дорослому житті [Василенко Н.В. Організація профільного навчання в школі: нормативно-правове забезпечення, методичні рекомендації, досвід організації. – Х.: Вид.група «Основа», 2010. – 160 с. – (Серія «Адміністратору школи») ] 
Зацікавлені у профілізації старшої школи особи вважають профільне навчання вимогою часу, основним чинником високого рівня адаптації учнів до цілей розвитку суспільства, шляхом реалізації особистісно-зорієнтованої стратегії освіти, запорукою економічного розвитку держави. 

Сьогодні впровадження профільного навчання є одним з пріоритетних напрямків розвитку освіти України. 
(Слайд 11) Концепція профільного навчання в старшій загальноосвітній школі розроблена на виконання закону України «Про загальну середню освіту» (нова редакція затверджена наказом Міністерства освіти і науки України від 11.09.2009 № 854 «Про затвердження нової редакції Концепції профільного навчання у старшій школі»), постанов Кабінету Міністрів України від 16.11.2000 № 1717 «Про перехід загальноосвітніх навчальних закладів на новий зміст, структуру і 12-річний термін навчання» та від 13.04.2007 № 620 «Про внесення зміни до п.1 постанови Кабінету Міністрів України від 16 листопада 2000 р.                 № 1717».

Вона ґрунтується на основних положеннях Концепції загальної середньої освіти (12-річна школа).

У названих документах закладено нові підходи до організації освіти в старшій школі. Вона має функціонувати як профільна. Це створюватиме умови для врахування індивідуальних особливостей, інтересів і потреб учнів, для формування у школярів орієнтації на той чи інший вид майбутньої професійної діяльності. Вищезазначені документи є нормативно-правовою базою для «Програми розвитку системи освіти Київської області на 2011-2014 роки» та «Комплексно-цільової програми розвитку системи освіти міста Славутича на 2013-2017 роки».  
(Слайд12) Профільна школа найповніше реалізує принцип особистісно- орієнтованого навчання, що значно розширює можливості учня у виборі власної освітньої траєкторії.
 (Слайд 13) Профільне навчання – вид диференційованого навчання, який передбачає врахування освітніх потреб, нахилів, здібностей учнів; створення умов для навчання старшокласників відповідно до їх професійного самовизначення, що забезпечується за рахунок змін у цілях, змісті, структурі та організації навчального процесу.

(Слайд14)  Відповідно до Концепції профільного навчання в старшій школі головною метою профільного навчання є забезпечення можливостей для рівного доступу учнівської молоді до здобуття загальноосвітньої профільної та початкової допрофесійної підготовки, безперервної освіти впродовж усього життя, виховання особистості, здатної до самореалізації, професійного зростання й мобільності в умовах реформування сучасного суспільства. 
(Слайд15)Профільне навчання спрямоване на формування ключових компетентностей старшокласників, набуття ними навичок самостійної науково-практичної, дослідницько-пошукової діяльності, розвиток їх інтелектуальних, психічних, творчих, моральних, фізичних, соціальних якостей, прагнення до саморозвитку та самоосвіти.  
(Слайд16) Профільне навчання ґрунтується на таких принципах:

· диференціації (розподіл учнів за рівнем освітньої підготовки,  інтересами, потребами, здібностями, нахилами);

· варіативності, альтернативності, доступності (освітніх програм, технологій навчання і навчально-методичного забезпечення);
· наступності та неперервності ( між допрофільною підготовкою та профільним навчанням, професійною підготовкою);

· гнучкості (змісту і форм організації профільного навчання, у тому числі дистанційного; забезпечення можливості зміни профілю);

· діагностико-прогностичної реалізованості (виявлення здібностей учнів з метою їх обґрунтованої орієнтації на профіль навчання).

 [Концепція профільного навчання в старшій школі: Затв.рішенням колегії М-ва освіти і науки України від 25.09.2003 р. № 10/12-2 [Текст] /АПН України. Ін-т педагогіки; Укл.: Л.Березівська, Н.Бібік, М.Бурда та ін..//Інформ.зб.М-ва освіти і науи України. – 2003. - № 24]. 
Профільне навчання є важливим кроком освіти до нової якості –               дитиноцентричності, тобто її особистісної орієнтації. (Дитиноцентризм в освіті - розпізнання здібностей кожної дитини). Від запровадження профільного навчання суспільство очікує орієнтацію освітнього процесу на використання індивідуального навчання, на підвищення соціальної активності учнівської молоді, її самостійності у виборі стилю життя й відповідальності за якість свого буття [Гузик М. Профільне навчання: як організувати, не зруйнувавши школу. Ч.І /М.Гузик [Текст]. К.: Ред. Загальнопед. Газ., 2005. – 112 с. – (Б-ка «Шк.світу»)]. На думку Миколи Гузика – автора школи, в основу моделі якої  покладено особистісно-зорієнтований підхід до учня, - ідея профільності виходить далеко за межі звичайного предметного домінування й поширюється на всі сфери дитячої особистості – тілесної, душевної, духовної.
У фаховій літературі панує переважно думка, висловлена по-різному, але по суті однакова, що профільне навчання сприяє саморозвитку, самореалізації, самовизначенню, самоосвіті учнів на підставі компетентнісного особистісно-зорієнтованого навчання. Профільне навчання спрямоване на набуття старшокласниками навичок науково-дослідницької, пошукової діяльності, розвиток інтелектуальних, творчих, моральних, фізичних, соціальних якостей, формування мобільності в умовах реформування сучасного суспільства[Яремко І.М. Спецкурси у системі профільного навчання/ І.М. Яремко. [Текст]// Управління школою. – 2009. - № 9(237). – с.28-31], [Кротовська Людмила. Профільне і допрофільне навчання – вимога часу/ Людмила Кротовська. [Текст]// Завуч. – 2009. - № 2(368). – с.4-7]. 
Директори, їх заступники, педагоги ліцеїв, гімназій, авторських шкіл України на шпальтах професійних видань щедро діляться власним досвідом впровадження профільного навчання, надбаннями, перемогами, планами на майбутнє, розглядають нові ресурси та можливості профільного навчання  [Осипенко Жанна. Профільне навчання – диференційовані форми / Жанна Осипенко. [Текст]// Завуч. – 2009. - № 15(381). – с.3-10]. 
Підготовлений завідуючою бібліотекою ліцею Короткевич В.М. рекомендаційний список літератури з питань профільного навчання настільки об’ємний, що було вирішено надрукувати тільки його частину, а інші джерела залишити в електронному вигляді.  Впевнена, всі педагоги встигли ознайомитись з тематичної виставкою, яка протягом місяця слугувала орієнтиром у підготовці до педагогічної ради.
На мою думку, педагогічному колективу  Славутицького ліцею теж є чим поділитися з колегами, посилаючись на результативність профільного навчання у закладі. Освітня модель ліцею  передбачає впровадження як допрофільного на             І та ІІ курсах, так і профільного навчання на ІІІ та на ІV курсах.
(Слайди 17,18)) В ліцеї І – ІІ курси (8-9 класи) є допрофільними з поглибленим вивченням окремих предметів, ІІІ-ІV курси (10-11 класи) - профільні: української філології профіль, фізико-математичний профіль, біолого-хімічний профіль, економічний профіль. Профіль навчання сформовано з урахуванням рівня кадрового та навчально-методичного забезпечення. 

Педагоги профільних навчальних закладів повинні бути добре обізнаними щодо понять, які стосуються профільної освіти. Деякі поняття своєрідного  «тлумачного словника»,  відображені на наступному слайді (Слайд19), детально викладено у повному варіанті доповіді.
Тлумачний словник:

Освітні галузі (7) – мови і літератури(українська мова, українська література, англійська мова, світова література), суспільствознавство (історія, всесвітня історія, основи правознавства), мистецтво (музичне мистецтво, образотворче мистецтво, художня культура), математика (математика, алгебра, геометрія), природознавство (природознавство, біологія, географія, фізика, хімія), технології (трудове навчання, інформатика, інформаційні технології), основи здоров'я і фізична культура (основи здоров'я, фізична культура)
Рівні змісту освіти – рівень стандарту, академічний рівень, профільний рівень.

Курси за вибором – це навчальні курси, які входять до профілю навчання; їх основні функції: поглиблення і розширення змісту профільних предметів або забезпечення профільної і початкової професійної спеціалізації навчання
Напрями освіти* – природничо-математичний, суспільно-гуманітарний, філологічний.
Профільне навчання* – засіб диференціації та індивідуалізації навчання, за допомогою якого можна максимально врахувати здібності та нахили учнів, їх професійні інтереси та наміри щодо подальшої життєвої діяльності. 
Профіль навчання* – це спосіб організації диференційованого навчання, який передбачає поглиблене і професійно-зорієнтоване вивчення циклу споріднених предметів. Профіль навчання визначається з урахуванням освітніх потреб замовників освіти; кадрових, матеріально-технічних, інформаційних ресурсів школи; соціально культурної і виробничої інфраструктури району, регіону; перспектив здобуття подальшої освіти і життєвих планів учнівської молоді.

Профільна школа – це одна з форм організації профільного навчання.

Допрофесійна підготовка  включає в себе трудове навчання, професійну орієнтацію виховання якостей, необхідних для адаптації у суспільстві.

Професійна орієнтація – це професійна спрямованість навчання. [Організація профільного навчання в старшій школі /Упоряд. Н Мурашко. – К.: Шк. світ, 2007. -  120 с. - )Б-ка «Шк.світу»)]

Профільні предмети – це цикл предметів, які реалізують цілі, завдання і зміст кожного конкретного профілю. 

Профілі навчання на природничо-математичному напрямі (10) – фізико-математичний, математичний, фізичний, екологічний, біолого-хімічний, біолого-фізичний, географічний, біотехнологічний, хіміко-технологічний та аграрно-хімічний, фізико-хімічний.
Профілі навчання на суспільно-гуманітарному напрямі (4)– історичний, правовий, філософський, економічний

Філологічний напрям (2) – української філології, іноземної філології

Типові навчальні плани основної школи – передбачають реалізацію освітніх галузей Базового навчального плану через навчальні предмети.  Вони охоплюють інваріантну складову, сформовану на державному рівні, яка є спільною для всіх загальноосвітніх навчальних закладів незалежно від підпорядкування і форм власності, та варіативну складову, в якій передбачені додаткові години на навчальні предмети, факультативи, індивідуальні заняття та консультації. Відповідно до основних типів ЗНЗ передбачено окремі варіанти Типових навчальних планів.
Деякі коментарі до зазначених понять (за наявності бажання педагогів і часу): 
(Слайд 19) Кожний з напрямів профільного навчання (суспільно-гуманітарний, філологічний, художньо-естетичний, природничо-математичний, технологічний, спортивний) відповідає соціально-диференційованим видам діяльності, які обумовлюються суспільним розподілом праці, і містять знання про природу, людину, суспільство, культуру, науку та виробництво. За основними напрямами профілізації визначаються різноманітні навчальні профілі.

Профіль навчання визначається з урахуванням інтересів школярів та їх батьків, перспектив здобуття подальшої освіти і життєвих планів учнівської молоді; кадрових, матеріально-технічних, інформаційних ресурсів школи; соціально-культурної і виробничої інфраструктури району, регіону.

Навчальний профіль визначається  як добором предметів, так і їх змістом. Зміст і структура навчальних профілів: засвоєння змісту освіти в профільних закладах має, по-перше, забезпечувати загальноосвітню підготовку учнів, по-друге, - підготовку до майбутньої професійної діяльності. 
Профіль охоплює таку сукупність предметів: базові, профільні та курси за вибором. 
Загальноосвітні школи створюють ті чи інші профілі навчання за рахунок комбінацій базових, профільних предметів і курсів за вибором.

Базові предмети становлять інваріантну складову змісту середньої освіти і є обов’язковими для всіх профілів. Ці предмети реалізують цілі і завдання загальної середньої освіти. Зміст навчання і вимоги до старшокласників  визначаються державним стандартом повної загальної середньої освіти.

Профільні предмети – це предмети, що реалізують цілі, завдання і зміст кожного конкретного профілю. Ці предмети вивчаються поглиблено і передбачають більш повне опанування понять, законів, теорій; використання інноваційних технологій навчання; організації дослідницької, проектної діяльності; профільної навчальної практики учнів тощо.

Профільні предмети забезпечують також прикладну спрямованість навчання за рахунок інтеграції знань і методів пізнання та застосування їх у різних сферах діяльності.
У профільних навчальних закладах передбачається опанування змісту предметів на різних рівнях: 

Рівень стандарту – обов’язковий мінімум змісту навчальних предметів, який не передбачає їх подальшого вивчення.

Академічний рівень – обсяг змісту достатній для подальшого вивчення предметів у вищих навчальних закладах – визначається для навчальних предметів, які є не профільними, але базовими або близькими до профільних.

Рівень профільної підготовки -  зміст навчальних предметів поглиблений, передбачає орієнтацію на майбутню професію. Профільних предметів має бути не більше двох-трьох з однієї або споріднених галузей.

Курси за вибором – це навчальні курси, які входять до профілю навчання; їх основні функції: поглиблення і розширення змісту профільних предметів або забезпечення профільної і початкової професійної спеціалізації навчання. Створюються за рахунок варіативного компонента змісту освіти. Однією з функцій курсів за вибором є усвідомлення учнями своїх переваг з позиції майбутньої діяльності. 

Отже, понять достатньо і варто в них добре орієнтуватись.
Сьогодні мова буде йти про досягнення ліцею у справі профільного навчання. 
На шляху впровадження профільного навчання, цілком природно, виникають помилки. Процитую директора ВГ «Основа» Інну Гришину, яка аналізуючи 10-річний термін діяльності «Основи», написала: «Ніщо не впливає настільки згубно, аніж комфортний застій. Зупиняючись, ми втрачаємо здатність до змін, а отже, і до розвитку. Помилки – це не показник недоліків у роботі. Це необхідна складова успіху. Через негативний досвід, через протилежне ми вчимося того, як треба, як має бути. Чим більше неправильних дій, тим швидше й скоріше ми навчимося, досягнемо мети… перший досвід може бути недосконалим, а може, навіть провальним. Але однаково ви рухаєтесь вперед.» [Гришина І. 10 помилок видавничої групи «Основа» / Ф.Гришина [Текст]// Фізика в школах України. – 2012. - № 15-16. – с.2-7]. Добре відома істина - «Не ошибается тот, кто ничего не делает». 
(Слайд 20) Головне, за Аристотелем, усвідомлювати те, до чого прагнеш: «Благо за всіх обставин залежить від дотримання двох умов: одна з них – правильне з’ясування завдання та кінцевої мети будь-якої діяльності; друга – пошук різних засобів, що ведуть до кінцевої мети».
Тому, звітуючи про надбання, слід відзначити і помилки з огляду на перспективу, збагнути, які резерви не використані та залишаються прихованими. 
Ефективність впровадження профільного навчання залежить від багатьох факторів, серед яких і висококваліфікований педагогічний колектив, психолого-соціальна служба, і матеріально-технічна база закладу, і навчально-методичне забезпечення профільного навчання, і зв'язок ліцею з вищими навчальними закладами та науковими установами. 
Вищезазначеному має сприяти оцінка ефективності управлінської діяльності та результативності роботи ліцею щодо впровадження профільного навчання. У фаховій літературі автори пропонують власні розробки кваліметричних моделей вивчення ефективності впровадження профільного навчання за основними критеріями (одинадцять критеріїв) (Слайд 21):
- управлінське забезпечення;

- забезпечення перспектив здобуття подальшої освіти;

- психолого-педагогічне супроводження;

- кадрове забезпечення;

- матеріально-технічне забезпечення профільного навчання;

- навчально-методичне забезпечення профільного навчання; 

- забезпечення якісної організації навчально-виховного процесу;

- забезпечення наступності на різних ступенях навчання;

- забезпечення профорієнтаційної роботи;

- науково-методичне забезпечення;

- результативність профільного навчання [Радченко А.Є. Модель вивчення ефективності впровадження профільного навчання /А.Є. Радченко [Текст]// Управління школою. – 2009. - № 5. – с.12-19].
Кафедри суспільно-гуманітарних і природничо-математичних дисциплін  в ліцеї в особах їх завідувачів виконують функції координаторів реалізації профільного навчання у частині навчально-методичного забезпечення профільного навчання. 
Запрошую завідувачів висвітлити і критично оцінити стан науково-методичного забезпечення профільного навчання в ліцеї та внести пропозиції до проекту рішення педагогічної ради.
«Фахова культура уроку в профільному навчання» – таку назву має стаття,  яка стосується змін у технологіях викладання навчальних дисциплін  в умовах організації профільного навчання в старшій школі. Так звучить наступне питання педагогічної ради, оскільки сказано влучно: «фахова культура». Профілізація старшої школи  обов’язково трансформує як зміст профільного навчального предмета, так і методику його викладання. Нагадаю, що профільні предмети (Слайд 22)– це предмети, що реалізують цілі, завдання і зміст кожного конкретного профілю. Ці предмети вивчаються поглиблено і передбачають більш повне опанування понять, законів, теорій; використання інноваційних технологій навчання; організації дослідницької, проектної діяльності; профільної навчальної практики учнів тощо.

Але і в системі профільного навчання урок як традиційна і найбільш поширена форма спілкування вчителя з учнями в процесі пізнання світу виявляє фахову майстерність педагога, його досвід, індивідуальні особливості, особистісні цінності та орієнтири та дозволяє вносити необхідні корективи в освітній процес. 
На учителя покладаються високі обов’язки реалізувати особистісно-зорієнтовану стратегію профільної освіти засобами уроку. Вчителям ліцею це вдається. Яким чином? Надамо їм слово. Шановні колеги, зазначте як «плюси»,  так і «мінуси» вашого власного досвіду організації навчально-пізнавальної діяльності учнів профільних класів.
(Слайд 23) Ремарка. Інтегровані уроки в системі профільного навчання.

Доцільним в умовах профільного навчання є проведення в класах природничо-математичного напряму інтегрованих уроків, наприклад, з фізики та хімії «Вода – найдивовижніша та найцінніша рідина» (один зі сценаріїв, опублікований у фаховому журналі «Фізика в школах України»,  № 8, 2012 рік), оскільки вивчаються і фізичні, і хімічні властивості води. На багато питань учені відповіли, багато питань залишилися поки що без відповідей.  

Залишається актуальним сумісний урок з математики і фізики «Застосування похідної та інтеграла для розв’язування фізичних задач», про що свідчать випускники ліцею, які стикаються з труднощами практичного використання вищої математики до описання фізичних явищ.
Допомогти учням оволодіти навичками роботи з табличним процесором Microsoft Excel  як допоміжним засобом для дослідження руху тіла, кинутого під кутом до горизонту, зможе інтегрований урок з фізики та інформатики у 10 класі «Рух тіла, кинутого під кутом до горизонту» [Данилова О.М. Рух тіла кинутого під кутом до горизонту. Інтегрований урок із фізики та інформатики. 10 клас/О.М.Данилова//Фізика в школах України. – 2012. - № 19. – с.30-35]
Об’єднуючим суспільно-гуманітарні і природничо-математичні дисципліни можуть бути інтегровані уроки з фізики та англійської мови. В журналі «Фізика в школах України»,  № 6, 2012 року представлено у рубриці «Позакласна робота» сценарій заняття «Винаходи й винахідники». 

Інтегровані (ще їх називають бінарними) уроки через об’єктивні причини (не збіг програм, складнощі з розкладом уроків, тривалий термін підготовки за умови традиційно великого перевантаження вчителів) проводяться нечасто. Але вони дозволяють через творчість двох або трьох педагогів сформувати творчу компетентність учнів, формують у них дослідницькі навички.

Ремарка. Позакласні заходи в системі профільного навчання. Заходи, які давно добре себе зарекомендували, що об’єднують науки математику, інформатику, фізику (МІФи), фізичні брейн-ринги, правничі квести тощо.

 (Слайд 24) У Концепції профільного навчання зазначено, що курси за вибором (факультативи і спецкурси, або елективи) мають різну тематику, але спрямовані на поглиблення й розширення знань із профільних предметів відповідно до їх спеціалізації, а їх основні функції – поглиблення та розширення змісту профільних предметів або забезпечення профільності прикладної й початкової професійної спеціалізації навчання [Терещенко М. Методичні рекомендації щодо розробки програм спецкурсів профільного навчання. Спецкурси: що необхідно враховувати на шляху до впровадження /М.Терещенко [Текст]// Завуч. – 2009. - № 9(375). – с.4-6].

 Варіативна частина робочого плану ліцею передбачає, крім поглибленого вивчення окремих предметів, факультативи і спецкурси, які в допрофільних групах мають полегшити учням та їх батькам непростий вибір майбутньої професії, обґрунтувати вибір майбутнього профілю навчання на ІІІ-ІV курсах (принаймні, так повинно бути), а у профільних -  поглибити знання з профільних дисциплін, розширити загальну ерудицію, прийняти остаточне рішення щодо вибору майбутньої професії. Крім того, курси за вибором у старшій школі можуть сприяти вивченню непрофільних предметів і бути зорієнтовані на певний вид діяльності поза профілем навчання, який обрав учень.
Факультативи і спецкурси в Славутицькому ліцеї (слайди 25 - 28):
І курс (допрофільне навчання). 2012-2013 навчальний рік (5 назв)
	11 група:
Факультатив «Російська мова»
	Нечай Т.О.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.


12 група:

	Факультатив «Комп’ютерні технології та майбутня професія»
	Шаповал В.О.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.


13 група:

	Міжшкільний факультатив «Юний педагог»
	Алених Т.Ф.

	Курс за вибором «Основи економіки»
	Проценко І.В.


ІІ курс (допрофільне навчання). 2011-2012, 2012-2013 навчальні роки (4)
21 група:

	Факультатив «Російська мова»
	Нечай Т.О.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.


22 група:

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.


23 група:

	Факультатив «Світ кімнатних рослин»
	Рафаловська Н.О.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.

	Факультатив «Основи медичних знань»
	Рафаловська Н.О.


ІІІ курс (профільне навчання). 
2010-2011,  2011-2012, 2012-2013 навчальні роки (10 назв)
31 група української філології профілю навчання:

	Поглиблене вивчення: курс «Українська мова»
	Кушнеренко О.В.

	Курс за вибором «Німецька мова»
	Алених Т.Ф.

	Курс за вибором: «Фізична географія Київської області»
	Живець Ю.О.

	Факультатив «Російська мова»
	Нечай Т.О.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.

	Курс за вибором «Досліджуємо історію України»
	Зінченко В.А.


32 група фізико-математичного профілю навчання:

	Поглиблене вивчення: алгебра, геометрія
	Шишкіна І.О.

	Курс за вибором «Фізична географія Київської області»
	Живець Ю.О.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.

	Факультатив «Розв’язування задач з параметрами»
	Шишкіна І.О.

	Факультатив «Методи розв’язування задач кінематики, динаміки та законів збереження»
	Тараброва С.М.


33 група біолого-хімічного профілю навчання:

	Поглиблене вивчення: біологія
	Артем’єва І.В.

	Поглиблене вивчення: хімія
	Микитенко І.В.

	Курс за вибором «Фізична географія Київської області»
	Живець Ю.О.

	Факультатив «Мікробіологія з основами вірусології»
	Артем’єва І.В.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.

	Міжшкільний факультатив «Розв’язування задач з хімії»
	Микитенко І.В.

	Факультатив «Світ українського слова»
	Кушнеренко О.В.


34 група економічного профілю навчання:

	Поглиблене вивчення: географія
	Живець Ю.О.

	Курс за вибором:основи економіки
	Проценко І.В.

	Курс за вибором «Рідний край»
	Живець Ю.О.

	Спецкурс «Власна справа»
	Проценко І.В.


ІV курс (профільне навчання). 

2009-2010, 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013 навчальні роки (16 назв)
41 української філології профілю навчання:
	Поглиблене вивчення української мови
	Бондаренко Л.В.

Алених Т.Ф.

	 Курс за вибором «Німецька мова»
	

	Курс за вибором «Економічна і соціальна географія Київської області»
	Живець Ю.О.

	Курс за вибором «Досліджуємо історію України»
	Курач Л.С.

	Факультатив «Психологія особистості»
	Нашиба Г.А.

	Факультатив «Основи наукових досліджень»
	Шаповал В.О.

	Курс за вибором «Історія української філософської думки ХХ століття»
	Курач Л.С.

	Факультатив «Російська мова»
	Нечай Т.О.


42 група фізико-математичного профілю навчання:

	Поглиблене вивчення алгебри
	Березовська О.А.

	Курс за вибором «Інформатика»
	Шаповал В.О.

	Курс за вибором «Економічна і соціальна географія Київської області»
	Живець Ю.О.

	Факультатив «Основи наукових досліджень»
	Шаповал В.О.

	Міжшкільний факультатив «Розв’язування олімпіадних задач з математики»
	Пихтар М.П.


43 група біолого-хімічного профілю навчання:

	Поглиблене вивчення біології
	Артем’єва І.В.

	Поглиблене вивчення хімії
	Микитенко І.В.

	Курс за вибором «Економічна і соціальна географія Київської області»
	Живець Ю.О.

	Курс за вибором «Мікробіологія з основами вірусології»
	Артем’єва І.В.

	Факультатив «Основи наукових досліджень»
	Шаповал В.О.

	Факультатив «Світ українського слова»
	Гавриш Т.М.

	Курс за вибором «Основи цитології»
	Артем’єва І.В.

	Факультатив «Розв’язування задач підвищеної складності з хімії»
	Микитенко І.В.


44 група економічного профілю навчання:

	Поглиблене вивчення географії
	Леонова Л.М.

	Курс за вибором «Інформатика»
	Шаповал В.О.

	Курс за вибором «Економічна і соціальна географія Київської області»
	Леонова Л.М.

	Курс за вибором «Основи економіки»
	Проценко І.В.

	Спецкурс «Власна справа»
	Проценко І.В.

	Факультатив «Бізнес-центр»
	Проценко І.В.

	Факультатив «Основи наукового дослідження»
	Шаповал В.О.


Запрошую висловитись педагогів щодо ефективності курсів за вибором, які вони викладають. Зазначте, як факультативи і спецкурси впливають на ефективність профільного навчання. Наскільки доцільні саме ці курси за вибором? Ваші пропозиції щодо проекту рішення педагогічної ради.
(Слайд 29) Ремарка. Інтегровані курси в системі профільного навчання.
Спецкурси допомагають учням свідомо й обґрунтовано обирати майбутню професію чи, навпаки, відмовитись від тієї, якій раніше було надано пріоритет.
 Видавнича група «Основа» запропонувала елективний курс «Фізика людини», який, як зазначено в анотації, «оживляє абстрактні фізичні формули на живій людині. Дивно і нелогічно, коли важелі і сили, вектори і клапани, оптичні й акустичні явища розглядаються на далеких прикладах, коли вони всі працюють у людини.  Під час вивчення курсу учні не тільки задовольняють свої освітні потреби, але дістають навички дослідницької діяльності, знайомляться з методами дослідження у фізиці і біології… Пояснення окремих процесів, що відбуваються в живих організмах, на основі фізичних законів допоможе учням установити причинно-наслідкові зв’язки, що існують у живій і неживій природі, сформує інтерес не тільки до фізики, але й до біології». Елективний курс «Фізика людини»  доцільно використати в 8 – 9 класах з майбутніми профілями навчання біолого-хімічним, біолого-фізичним, фізико-математичним. 
(Слайд 30) Кваліметричний підхід – методологічна основа вираження якісних характеристик кількісною мірою – передбачає кількісний опис якості процесу, надаючи кількісну оцінку якості. При підготовці до педагогічної ради було використано саме цей підхід при аналізі вступу до ВНЗ випускників Славутицького ліцею у відповідності профільності навчання в ліцеї обраним факультетам ВНЗ, аналізі відповідності обраних тем дослідження профілю навчання ліцеїстів ІІІ курсу, дійсних членів ліцейського осередку Славутицького наукового товариства учнів, результативності виступів ліцеїстів на Всеукраїнських учнівських олімпіадах знову ж таки з урахуванням профілю навчання переможців олімпіад.
З метою встановлення ефективності та доцільності профільного навчання в ліцеї  було проаналізовано вступ випускників ліцею до ВНЗ за чотири останні роки (Слайд 31): 2008-2009 н.р. – 2011-2012 н.р. Відсоток вступу ліцеїстів до ВНЗ за профілем навчання в ліцеї найвищий в групах фізико-математичного профілю (94 %, 78 %, 53 %, 86 % відповідно по роках). Вибір майбутньої професії ліцеїстів-випускників груп профілю української філології за профілем навчання не перевищує 50 %, економічного профілю суттєво зріс від 30 до 78 %, біолого-хімічного – знизився від 79 %  до 50 %.  Результат можна трактувати по-різному: 

1. Свідомий і обґрунтований вибір майбутньої професії ліцеїстами груп фізико-математичного та економічного профілів навчання.

2. Зміна життєвих планів на майбутню професію.

3. Інші причини особистісного характеру.

Але попри все, результати вступу ліцеїстів до ВНЗ свідчать на користь продовження профільного навчання в ліцеї. Можливо, слід, вивчивши запити і освітні потреби учнів, започаткувати інші профілі навчання, зокрема, біолого-фізичний, фізико-хімічний, історичний, правовий. Можливо, деяким учням надати можливість змінити профіль навчання, як це зазначено в Концепції профільного навчання в старшій школі: один з принципів профільного навчання – гнучкість, передбачає «забезпечення можливості зміни профілю». Саме це зазначено батьками у їх відповідях щодо  недоліків профільного навчання.
ЗНО і профільне навчання
(за матеріалами «Про якісні результати участі випускників загальноосвітніх навчальних закладів Київської області у ЗНО-2012»)

Під час ЗНО абітурієнти мали можливість скласти тести з української мови та літератури, математики, історії України, фізики, хімії, географії, біології, англійської мови. 

Організація цьогорічної кампанії ЗНО характеризувалася більшою масштабністю у порівняння з минулим роком. Саме з цим було зумовлено проведення тестувань з найбільш масових предметів (української мови та літератури, математики та історії України) у дві сесії.

Результати учасників основної сесії ЗНО були оприлюднені (www.testportal.gov.ua) до початку вступної кампанії, що дозволило абітурієнтам вчасно подати документи до приймальних комісій ВНЗ.

З урахуванням кількості зареєстрованих показник участі у ЗНО 2012 року на пунктах тестування в Київській області склав від 93-94% (англійська мова, українська мова та література, географія, математика) до 89,2 % (фізика).

Щорічний моніторинг результатів ЗНО Київської області за національним показником засвідчує їх стабільність і зорієнтованість на середньостатистичні дані по Україні:

· (слайд 32) результати тестування з української мови та літератури в Київській області є в межах 9-10 позицій по Україні; динаміка результатів позитивна, хоча спостерігається незначне перевищення показника низьких результатів (нижче 124 балів); максимальні 200 балів отримали 8 осіб; найвищі показники в регіональному рейтингу мають 9 освітніх закладів нового типу (ліцеї, гімназії), серед них сьома позиція - Славутицький ліцей; 

· з математики Київська область має найкращий результат у порівнянні з минулими роками: низькі й високі (більше 180 балів) результати урівноважені; 9-11 позиції по Україні Київська область має вперше, тож мотивує до здобуття ще більш якісних результатів; 200-бальних результатів – 13. В регіональному рейтингу найкращі результати показали випускники колегіуму міста Білої Церкви, Славутицького ліцею, спеціалізованої школи міста Фастова: відсутність низького результату в цих закладах співпадає з поступовим зростанням якості виконання учасниками тесту (від 150 і вище балів). 
 (Слайд 33) Як і попередні моніторингові дослідження в Київській області, результати ЗНО з математики підтверджують необхідність більш інтенсивного розгортання відповідної профілізації, адже кількість бажаючих складати математику на НО для вступу до ВНЗ щороку зростає. 
· (Слайд 34) рейтингові дані Київської області з історії України знаходяться у межах 11-15 позицій, вказуючи на перевагу низьких результатів; 200 балів одержали 3 учасники з області, отже, якість історичної освіти в області потребує додаткового вивчення; результати регіонального рівня – середнього і частково достатнього, суттєво якісними є показники випускників закладів освіти нового типу, випускники шкіл показали гірші результат (показник якості є меншим за 40 %). Серед міст названо Славутич. Зважаючи на проведений аналіз і зіставлення даних, слід визначити необхідність підвищення якості соціально-гуманітарної підготовки старшокласників закладів освіти різного типу;

· за результатами аналізу участі випускників навчальних закладів системи загальної середньої освіти у ЗНО з профільних предметів (якісним визначається результат вище 140 балів) можна дійти таких висновків: спостерігається як позитивна, так і негативна динаміка вибору складання тестів з предметів природничого циклу.                                                                                                       (Слайд 35) Так, стабільно якісним є результат виконання учасниками тестів з фізики (2-6 позиції в національному рейтингу в порівнянні з 7-11 позиціями 2011 року), що свідчить про свідомість профільного вибору. Низькі результати (менше 140 балів) не перевищують 8 % ( 2 позиція в Україні після м. Києва), рейтингові позиції якісних результатів також є високими. 200-бальних результатів учасники не мають, разом з тим приближений до нього (195,5-199,5 балів) отримали 27 (1,2 %) учасників з Київської області. На регіональному рівні результат учасників ЗНО з фізики визнано у цілому достатнім, що й дозволило зайняти в національному рейтингу високі позиції. Випускники шкіл обирали цей предметний тест свідомо й цілеспрямовано. Поодинокими є випадки негативних результатів на рівна загальноосвітніх навчальних закладів, а в більшості закладів нового типу цей відсоток взагалі відсутній; 
· (Слайд 36)досить нестабільними є дані про результати участі у тестуванні з біології – 8,3 % учасників отримали менше 124 балів, майже 24 % не досягли 140 балів, відтоді втратили можливість бути конкурентоспроможними під час вступної кампанії. Рейтингові місця Київської області є в межах 16-20 позицій, що може свідчити про несвідомість (хаотичність) профільного вибору предмета тестування учасниками, а також про недостатній рівень якості біологічної освіти в області. Максимальний 200-бальний результат отримав учень-призер міжнародної олімпіади з біології; подібна тенденція спостерігається зі складанням ЗНО з географії: наявність 11-18 позицій у національному рейтингу також свідчать про хаотичність вибору предмета тестування, слабку профільну зорієнтованість учасників. 30 % учасників не отримали результату в 140 балів. 2 учасники в області мають 200-бальний результат; результати ЗНО з біології та географії на регіональному рівні характеризуються значним відсотком негативних результатів у закладах освіти різного типу і незначним відсотком високих. Серед перелічених зміст – Біла Церква, Бориспіль, Буча, Ірпінь, Переяслав-Хмельницький, Славутич. Суттєву підтримку обласного результату з біології та географії на рахунок більшого відсотка якісних результатів здійснили заклади освіти нового типу. 
· (Слайд 37)найслабшою ланкою є результативність участі в ЗНО з хімії: декілька років поспіль рейтингові позиції Київської області є одними з найнижчих (18-20 позиції). 9,6 % учасників мають результат нижче 124 балів, до 25 % - 140 балів. 200-бальний результат має один випускники, 4 учасники отримали результат в межах 195,5-199,5 балів. У 2011 році питання   викладання хімії в профільних класах вивчалося і засвідчило наявність проблем як в організації учнів за хіміко-біологічним профілем, матеріально-технічному та навчально-методичному забезпеченні викладання хімії, так і професійній готовності вчителів до реалізації завдань програми. Також з’ясовано, що ЗНО з хімії часто складають випускники класів суспільно-гуманітарного та філологічного напрямів, які вивчають хімію за спрощеною програмою, не відповідною програмі ЗНО, з навантаженням в 1 годину на тиждень. Проблема виявлена, але цьогорічні дані ЗНО щодо зниження рейтингових позицій до 21-22 засвідчують, що свого вирішення в освітній системі вона поки не отримала.

(Слайд 38)Лідерами в регіональному рейтингу складання тестів ЗНО-2012 з природничих дисциплін є гімназійні заклади Білої Церкви (географія), Києво-Святошинського району (хімія), Славутицький ліцей (географія, фізика, біологія, хімія), ліцей міста Фастова (фізика, біологія, хімія). 
(Слайд39)Таким чином, аналіз результатів участі в ЗНО учасників Київської області на основі національного звіту засвідчує важливість:

· системної роботи щодо підвищення якості вивчення предметів, використання сучасних засобів навчання та вдосконалення методики навчання як суспільно-гуманітарних, так природничо-математичних дисциплін;

· розвиток профільного вивчення предметів природничо-математичного циклу;

· забезпечення освітніх потреб учнів в умовах профілізації старшої школи та спеціалізації закладів освіти на діагностичній і профорієнтаційній основі (ліцей – 100 % профільний навчальний заклад),  а також ефективного використання годин варіативної складової робочих навчальних планів;

· посилення в закладах освіти Київської області профорієнтаційної, інформаційно-роз'яснювальної роботи серед старшокласників та їх батьків;

· продовження системної роботи з обдарованими дітьми на рівні навчального закладу, міста, області, адже саме ці діти, як свідчить досвід, показують найвищі результати ЗНО з основ наук.
Інформацію зі слів учнів надали вчителі:

(Слайд 40)Українська мова та література: Сухоруков Максим – 197,5 балів, Хропата Альона – 196 балів, Павленко Альона – 194,5 балів, Хрістова Дар’я – 194,5 балів, Костюченко Олександра – 194 бали, Головцин Володимир – 193 бали, Артем’єва Юлія – 189,5 балів, Балика Андрій – 189,5 балів, Власкова Юлія – 186 балів, Чуприненко Маргарита – 186 балів, Головач Альона – 185 балів, Захаренко Олександр – 185 балів Власенко Ірина – 184 бали,  Блінковська Марина – 183 бали, Сорокіна Єлизавета – 181 бал.
(Слайд 41)Математика: Артем’єва Юлія – 200 балів, Кулиба Микола – 199 балів, Андрійчук Антон – 198,5, Шикун Костянтин – 198,5 балів, Павловський Матвій – 196 балів.

Історія України: Інформація відсутня

(Слайд 42)Фізика: Шикун Костянтин – 199 балів, Бачинін Іван – 197 балів, Павловський Матвій – 196,5 балів, Токарєв Микита 195,5 балів, Мазанка Роман – 191 бал, Андрійчук Антон – 189,5, Артем’єва Юлія – 189,5 балів, Лімаз Сергій - 188,5, Коломієць Антон – 178,5 балів, Білецька Катерина – 176 балів. 

(Слайд 43)Біологія: Бедулєва Анна – 193 бали, Рубан Яна – 185,5 балів, Кирієнко Яна – 185 балів, Глоба Христина – 184, 5 балів, Парнюк Єлизавета – 180 балів.

(Слайд 44)Хімія: Бедулєва Анна – 195 балів, Яценко Сергій – 191,5 балів, Кононова Надія – 182,5 балів, Глоба Христина – 180,5 балів, Рубан Яна – 179,5 балів.

Географія: Сухоруков Максим – 199 балів.

Журнал «Фокус» (№ 17(280) від 27 квітня 2012 року), як добре відомо педагогічному колективу ліцею, опублікував рейтинг  кращих шкіл України за результатами ЗНО 2011 року. Майже з 20 000  всіх навчальних закладів країни в рейтинг «Фокуса» потрапили лише 50. Славутицький ліцей - № 23. ЗНО-2011 складали 19 ліцеїстів – учнів 41 фізико-математичної групи. Отже саме цим учням ми зобов’язані високому місці у рейтингу. Для розрахунку «Фокус» визначав сумарну частку учнів кожної школи, які склали той чи інший предмет на найвищі оцінки – від 190,5 до 200 балів за шкалою ЗНО. З розрахунку були виключені школи, в яких окремий предмет здавали менш, аніж п’ять учнів. На підставі тестування з української мови та літератури, історії України, математики, фізики, хімії, біології, географії, англійської мови «Фокус» присвоював школам бали від 50 до1. Найвищий бал – 50  отримала школа з найбільшою часткою учнів, які склали ЗНО з восьми предметів  на 190,5 – 200 балів. Потім бали для однієї школи додавались. У випадку збігу підсумкових балів вище місце посідала школа, яка здобула бали за більшу кількість дисциплін.
(Слайд 45)Профільне навчання і науково-дослідницька діяльність ліцеїстів.

Аналіз відповідності обраних тем дослідження профілю навчання ліцеїстів ІІІ курсу свідчить про наступне: протягом чотирьох навчальних років, починаючи з 2009-2010 і закінчуючи 2012-2013 навчальним роком, відсоток тем науково-дослідницьких робіт, обраних за профілем навчання,  коливається від  30 до 89. Так, профіль української філології відповідно по роках 0 →71 %→ 89 % → 53 % (поточний навчальний рік); фізико-математичний профіль відповідно по роках 47 %→ 62 % → 60 % → 56 % (поточний навчальний рік); біолого-хімічний профіль  відповідно по роках  0 → 53 % →  58 % →  69 % (поточний навчальний рік); економічного профілю навчання відповідно по роках 0 %  →58 % →  53 % → 30 % (поточний навчальний рік). 
Шановні колеги, як би ви прокоментували результати аналізу?

Стосовно обрання тем науково-дослідницької діяльності в системі Малої академії наук, то тут переважає майже стовідсоткова профільність навчання. Поодинокими є випадки обрання тем науково-дослідницької діяльності не за профілем навчання, але, як відомо, винятки тільки підтверджують правила.
2009-2010 навчальний рік
	№ з/п
	Тема

 науково-дослідницької роботи
	Прізвище, 

ім’я, по батькові виконавця
	Керівник науково-дослідницької роботи
	Результат участі у Всеукраїнських конкурсах-захистах науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН

	
	
	
	
	І

 етап
	ІІ етап
	ІІІ етап

	Історико-географічне відділення, секція «Географія»

	1
	Чи може стати Україна європейською туристичною державою?
	Семикопова Тетяна Володимирівна,                      43 група біолого-хімічного профілю
	Леонова Людмила Миколаївна, 

вчитель географії вищої категорії Славутицького ліцею, 

«Старший учитель»
	І
	ІV
	

	Відділення комп’ютерних наук, 

секція «Інформаційні системи, бази даних та системи штучного інтелекту»

	1
	Нейронні мережі
	Добродій Роман Георгійович,

42 група фізико-математичного профілю
	Шаповал Володимир Олександрович, вчитель інформатики вищої категорії Славутицького ліцею,  «Старший учитель»
	II
	
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Українська література»

	1
	Спорідненість драматичного  етюду Олександра Олеся «По дорозі в казку» з поемою Івана Франка «Мойсей»


	Брох Ірина Юріївна, 

41 група української філології профілю
	Кушнеренко Оксана Валеріївна, вчитель української мови та літератури першої категорії Славутицького ліцею
	І
	ІІІ
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Англійська мова»

	1
	Вплив музики на життя людини
	Кубрак Тетяна Григорівна, 41 група української філології профілю
	Миронова Тамара Василівна, вчитель англійської мови вищої категорії, «Вчитель методист», Заслужений вчитель України
	І
	ІІІ
	


2010-2011 навчальний рік

	№ з/п
	Тема

 науково-дослідницької роботи
	Прізвище, 

ім’я, по батькові виконавця
	Керівник науково-дослідницької роботи
	Результат участі у Всеукраїнських конкурсах-захистах науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН

	
	
	
	
	І

 етап
	ІІ етап
	ІІІ етап

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Світова література»

	1
	Трагізм протистояння людини суспільству в зображенні класиків ХІХ століття
	Шокун Оксана Іванівна, 41 група фізико-математичного профілю
	Рак Ганна Олексіївна, вчитель зарубіжної літератури вищої категорії Славутицького ліцею, «Старший учитель»
	І місце
	Відзнака за оригінальність наукового дослідження
	-

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Англійська мова»

	1
	Модель організації освіти українців ХХІ століття на прикладі міста Славутича
	Соловйова Тетяна Володимирівна, 

41 група фізико-математичного профілю
	Сльозка Надія Яківна, вчитель англійської мови вищої категорії Славутицького ліцею
	І місце
	-
	-

	Відділення хімії та біології, секція «Психологія»

	1
	Акцентуація характеру у підлітка-суїциданта
	Бедулєва Анна Олегівна, 34 група біолого-хімічний профілю
	Нечай Тетяна Олександрівна, викладач курсу «Психологія особистості», вчитель вищої категорії Славутицького ліцею
	І місце
	ІІ місце
	-

	Відділення фізики та астрономії, секція «Експериментальна фізика»

	1
	Малюк і фізика
	Круковець Ксенія Валентинівна, 41 група фізико-математичного профілю
	Тараброва Світлана Миколаївна, вчитель фізики та астрономії вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І місце
	ІІІ місце 
	-

	Відділення фізики та астрономії, секція «Астрономія та астрофізика»

	1
	Палітра Всесвіту: різнокольорові гіганти і карлики
	Авраменко Олеся Валеріївна, 41 група фізико-математичного профілю
	Тараброва Світлана Миколаївна, вчитель фізики та астрономії вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І місце
	І місце
	лауреат


2011-2012 навчальний рік
	№ з/п
	Тема

 науково-дослідницької роботи
	Прізвище, 

ім’я, по батькові виконавця
	Керівник науково-дослідницької роботи
	Результат участі у Всеукраїнських конкурсах-захистах науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН

	
	
	
	
	І

 етап
	ІІ етап
	ІІІ етап

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Світова література»

	1
	Відображення долі покинутих дітей у творах світового мистецтва
	Головач Альона Володимирівна, 

41 група української філології
	Рак Ганна Олексіївна, вчитель світової літератури вищої категорії Славутицького ліцею, «Старший учитель»
	І
	ІІІ
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Українська мова»

	1
	Мовна гра у рекламних текстах
	Іванова Ірина Сергіївна, 43 група фізико-математичного профілю навчання
	Гавриш Тетяна Миколаївна, вчитель української мови та літератури першої категорії Славутицького ліцею
	І
	-
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Українська література»

	1
	Чорнобиль не відходить у минуле (Чорнобильська тема в українській літературі)
	Пліскунова Вікторія Володимирівна, 

41 група української філології
	Бондаренко Людмила Вікторівна, вчитель української мови та літератури вищої категорії Славутицького «Старший учитель»
	І
	-
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Англійська мова»

	1
	З історії США: доля аборигенів
	Чуприненко Маргарита Юріївна, 

41 група української філології
	Соловйова Наталія Станіславівна вчитель англійської мови вищої категорії Славутицького ліцею
	І
	ІІІ
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Російська мова і література»

	1
	Речевые ошибки в средствах массовой информации
	Буторіна Дарія Дмитрівна, 31 група української фіології
	Нечай Тетяна Олександрівна, вчитель російської мови та літератури вищої категорії Славутицького ліцею
	І
	-
	

	Відділення хімії та біології, секція «Хімія»

	1
	Жири і здоров’я людини
	Костюченко Олександра Миколаївна, 41 група української філології
	Микитенко Ірина Владиславівна, вчитель хімії вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І
	-
	

	Відділення хімії та біології, секція «Біологія людина»

	1
	Функціональна спеціалізація півкуль головного мозку
	Приньова Олена Станіславівна, 33 група біолого-хімічного профілю навчання
	Артем’єва Ірина Вікторівна, вчитель біології вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І
	ІІ
	


	Відділення хімії та біології, секція «Загальна біологія»

	1
	Мед як показник забруднення довкілля
	Кононова Надія Олегівна, 44 група біолого-хімічного профілю навчання
	Рафаловська Наталія Олексіївна, вчитель біології вищої категорії Славутицького ліцею, «Старший учитель»
	І
	ІІІ
	

	Відділення фізики та астрономії, секція «Експериментальна фізика»

	1
	Науково-практичні проблеми традиційної та альтернативної енергетики
	Мазанка Роман Михайлович, 43 група фізико-математичного профілю навчання
	Тараброва Світлана Миколаївна, вчитель фізики та астрономії вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І
	ІІ
	

	Відділення фізики та астрономії, секція «Теоретична фізика»

	1
	Створення саморобних приладів для демонстраційних експериментів
	Токарєв Микита Сергійович, 43 група фізико-математичного профілю навчання
	Тараброва Світлана Миколаївна, вчитель фізики та астрономії вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І
	ІІ
	

	Відділення математики, секція «Математика»

	1
	Паркет на площині: нове життя старої задачі


	Кулиба Микола Валентинович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Шишкіна Ірина Олександрівна, вчитель математики вищої категорії Славутицького ліцею, «Вчитель-методист»
	І
	ІІ
	

	Відділення математики, секція «Прикладна математика»

	1
	Математична статистика на службі соціальних досліджень
	Білецька Катерина Володимирівна, 43 група фізико-математичного профілю навчання
	Березовська Оксана Аркадіївна, вчитель математики першої категорії Славутицького ліцею
	І
	І
	лауреат

	Історико-географічне відділення, секція «Географія»

	
	Біоенергетика України: можливості і реалії
	Шиц Едуард Владиславович, 45 група економічного профілю навчання
	Леонова Людмила Миколаївна, вчитель географії вищої категорії Славутицького ліцею, «Старший учитель»
	І
	ІІІ
	


Результати участі                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     

ліцеїстів-членів Славутицького наукового товариства учнів 
у ІІ (обласному) конкурсі-захисті науково-дослідницьких робіт учнів-членів 
Малої академії наук України у 2011-2012 навчальному році
	Прізвище, ім’я ліцеїста
	Група, 

профіль навчання
	Наукове відділення МАН, секція
	Науковий керівник
	Заочне оцінювання роботи
	Контрольна робота
	Захист роботи
	Сумарна кількість балів
	Зайняте місце

	1. Білецька Катерина
	43, фізико-математичний
	Відділення математики, секція прикладної математики
	Березовська Оксана Аркадіївна, вчитель математики першої категорії
	92
	71
	140
	303
	І

	2. Кулиба Микола
	43, фізико-математичний
	Відділення математики, секція математики
	Шишкіна Ірина Олександрівна, вчитель математики вищої категорії, «Вчитель-методист»
	76
	90
	120
	286
	ІІ

	3. Токарєв Микита
	43, фізико-математичний
	Відділення фізики та астрономії, секція теоретичної фізики
	Тараброва Світлана Миколаївна,

вчитель фізики та астрономії вищої категорії, 
«Вчитель-методист»
	81
	68
	140
	289
	ІІ

	4. Мазанка Роман
	43, фізико-математичний
	Відділення фізики та астрономії, секція експериментальної фізики
	Тараброва Світлана Миколаївна, 

вчитель фізики та астрономії вищої категорії, 
«Вчитель-методист»
	87
	44
	150
	281
	ІІ

	5. Кононова Надія
	44, біолого-хімічний
	Відділення хімії та біології, секція загальної біології
	Рафаловська Наталія Олексіївна, вчитель біології вищої категорії, «Старший учитель» 
	100
	69,75
	110
	279,75
	ІІІ

	6. Приньова Олена
	33 група, природничий
	Відділення хімії та біології, секція біології людини
	Артем’єва Ірина Вікторівна, вчитель біології вищої категорії, «Вчитель-методист»
	80
	76
	132
	288
	ІІ

	7. Костюченко Олександра
	41 група, українська філологія
	Відділення хімії та біології, секція хімії
	Микитенко Ірина Владиславівна, вчитель хімії вищої категорії, «Вчитель-методист»
	95
	6,5
	132
	233,5
	-

	8. Шиц Едуард
	45 група, економічний
	Відділення наук про Землю, секція географія та ландшафтознавство
	Леонова Людмила Миколаївна, вчитель географії вищої категорії, «Старший учитель»
	75
	49,5
	136
	260,5
	ІІІ

	9. Пліскунова Вікторія
	41 група, українська філологія
	Відділення             філології та мистецтвознавства, секція української літератури
	Бондаренко Людмила Вікторівна,  вчитель української мови та літератури вищої категорії, «Старший учитель»
	61
	67
	70
	198
	-

	10. Головач Альона
	41 група, українська філологія
	Відділення            філології та мистецтвознавства, секція світової літератури
	Рак Ганна Олексіївна,  вчитель світової літератури вищої категорії, «Старший учитель»
	71
	66
	125
	262
	ІІІ

	11. Іванова Ірина
	43, 
фізико-математичний
	Відділення            філології та мистецтвознавства, секція української мови
	Гавриш Тетяна Миколаївна, вчитель української мови та літератури другої категорії
	62
	57
	100
	219
	-

	12. Буторіна Дарія
	31 група,

гуманітарний
	Відділення           філології та мистецтвознавства, секція російської мови
	Нечай Тетяна Олександрівна, вчитель російської мови вищої категорії
	0
	90
	60
	150
	-

	13.Чуприненко Маргарита
	41 група, українська філологія
	Відділення            філології та мистецтвознавства, секція англійської мови
	Соловйова Наталія Станіславівна, вчитель англійської мови вищої категорії
	81
	69
	137
	287
	ІІІ


Ми маємо повчальний досвід минулого навчального року: вивчення хімії за рівнем стандарту позначилось на якості виконання контрольної роботи з хімії на обласному конкурсі-захисті МАН Костюченко Олександрою – ученицею, яка навчалась в групі профілю української філології: заочне оцінювання науково-дослідницької роботи – 95 балів зі 100, очний захист роботи – 132 бали зі 150, контрольна робота – 6,5 балів зі 100. Висновок красномовний щодо профільності навчання і якості знань. 
Славутицьке наукове товариство 

учнів-членів Київського обласного комунального позашкільного навчального закладу «Мала академія наук учнівської молоді»

Славутицький ліцей 2012-2013 навчальний рік

	№ з/п
	Тема

 науково-дослідницької роботи
	Прізвище, 

ім’я, по батькові виконавця
	Керівник науково-дослідницької роботи
	Результат участі у Всеукраїнських конкурсах-захистах науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН

	
	
	
	
	І  етап
	ІІ етап
	ІІІ етап

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Світова література»

	1
	Проблема морального випробування у творах світової літератури
	Бабарига Рада Ярославівна, 31 група української філології
	Рак Ганна Олексіївна, вчитель світової літератури вищої категорії Славутицького ліцею, старший учитель
	
	
	

	2
	Життєві і літературні парадокси, побудовані за законами бібліопсихології у жіночих романах
	Решетняк Олена Геннадіївна, 34 група економічного профілю навчання
	Рак Ганна Олексіївна, вчитель світової літератури вищої категорії Славутицького ліцею, старший учитель
	
	
	

	Відділення філології та мистецтвознавства, секція «Літературна творчість»

	1
	Власна творчість
	Леоненко Олександр Іванович, 41 група української філології
	Бондаренко Людмила Вікторівна, вчитель української мови та літератури вищої категорії Славутицького ліцею, старший учитель
	
	
	

	Відділення хімії та біології, секція «Психологія»

	1
	Особливості переживання страху дітьми молодшого шкільного віку, які зазнали насильства
	Фролова Анастасія Андріївна, 33 група біолого-хімічного профілю навчання
	Нечай Тетяна Олександрівна, директор Славутицького ліцею, Відмінник освіти України
	
	
	

	Відділення хімії та біології, секція «Хімія»

	1
	Порівняння стійкості синтетичних волокон до дії агресивних середовищ
	Соловйов Анатолій Юрійович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Микитенко Ірина Владиславівна, вчитель хімії вищої категорії Славутицького ліцею, вчитель-методист
	
	
	

	Відділення хімії та біології, секція «Загальна біологія»

	1
	Дослідження динаміки поширення сказу в місті Славутичі та його околицях
	Зінченко Дмитро Миколайович, 43 група біолого-хімічного профілю навчання
	Рафаловська Наталія Олексіївна, вчитель біології та хімії вищої категорії Славутицького ліцею, старший учитель
	
	
	


	Відділення фізики та астрономії, секція «Експериментальна фізика»

	1
	Властивості поверхні рідини: краса і небезпека 
	Стеценко Максим Віталійович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Полулях Тетяна Петрівна, вчитель фізики вищої категорії Славутицького ліцею, старший учитель
	
	
	

	Відділення фізики та астрономії, секція «Теоретична фізика»

	1
	Фізичні явища як основа створення нового мистецтва
	Соломаха Дмитро Михайлович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Полулях Тетяна Петрівна, вчитель фізики вищої категорії Славутицького ліцею, старший учитель
	
	
	

	Відділення математики, секція «Прикладна математика» 

	1
	Математичні ігри: навчання чи розваги?


	Залевський Богдан Ігорович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Шишкіна Ірина Олександрівна, вчитель математики вищої категорії Славутицького ліцею, вчитель-методист
	
	
	

	Відділення математики, секція «Математика»

	1
	Властивості нової теоретико-числової функції
	Гученко Денис Миколайович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Пихтар Микола Петрович, вчитель математики вищої категорії Славутицького ліцею, Заслужений учитель України
	
	
	

	2
	Деякі властивості параболічного чотирикутника
	Пелих Валерія Андріївна, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Пихтар Микола Петрович, вчитель математики вищої категорії Славутицького ліцею, Заслужений учитель України
	
	
	

	3
	Методи знаходження сум
	Фомічев Георгій Юрійович, 42 група фізико-математичного профілю навчання
	Пихтар Микола Петрович, вчитель математики вищої категорії Славутицького ліцею, Заслужений учитель України
	
	
	

	Відділення історії, секція «Всесвітня історія»

	1
	Петро Столипін – злий геній Російської імперії чи локомотив історії?
	Бачинін Ігор Вячеславович, 44 група економічного профілю навчання
	Курач Людмила Сергіївна, вчитель історіїї вищої категорії Славутицького ліцею, вчитель-методист
	
	
	

	Відділення історії, секція «Історичне краєзнавство»
	

	1
	Діяльність громадських організація міста Славутича: причини виникнення та результати діяльності
	Шпак Михайло Григорович, 44 група економічного профілю навчання
	Курач Людмила Сергіївна, вчитель історіїї вищої категорії Славутицького ліцею, вчитель-методист
	
	
	

	Відділення економіки, секція «Мікроекономіка та макроекономіка»

	1
	Альтернативи управління багатоквартирним будинком
	Ігнатовська Анастасія Олександрівна, 44 група економічного профілю навчання
	Проценко Інна Вікторівна, вчитель математики та економіки вищої категорії Славутицького ліцею
	
	
	


Висока результативність участі ліцеїстів у Всеукраїнських учнівських олімпіадах з базових дисциплін, особливо учнів ІІІ –ІV профільних курсів, – вагомий аргумент щодо доцільності профільної освіти учнівської молоді.
Останні новини з олімпіадних змагань на міському рівні - ще один аргумент на шальці терезів на користь профільного навчання (ви, напевне, звернули увагу на дизайн слайдів – він символічний: терези «за» і «проти», «переваги» і «недоліки»).
Міське журі олімпіади з російської мови та літератури визнало переможцями 13 школярів міста, дев’ять з них ліцеїсти, що складає 69 % від загальної кількості переможців. Слід відзначити, що в заявці було зазначено 9 осіб і всі 9 стали переможцями, тобто має місце 100 % якість виступу команди.

Серед 22 переможців міської олімпіади з біології – 15 ліцеїстів, що складає 68 % від загальної кількості учасників. Якість виступу команди біологів 71 %.            12 ліцеїстів є учнями груп біолого-хімічного профілю навчання, 3 – фізико-математичного (майбутнього і реального) профілю навчання, отже природничо-математичного напряму навчання. 

Дві олімпіади і 24 призери! Вітаємо учнів і педагогів, які їх підготували, - Нечай Т.О., Артем’єву І.В., Рафаловську Н.О. 
